Basına ve Kamuoyuna
SHÇEK Yasa Tasarısı, yeniden ele alınmalı ve tartışılmalıdır. 
 Çünkü;
 “Sosyal hizmetler hayırseverliğe, gönüllülüğe ve insanların vicdanına bırakılamayacak kadar önemli ve bilimsel yaklaşım gerektiren profesyonelliğe dayalı bir hizmetler ağıdır.”
 
 2828 Sayılı Sosyal Hizmetler ve Çocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’ndan önce, korunmaya ve bakıma muhtaç çocuklar alanında hizmet sunumu Koruma Birlikleri eliyle, gönüllü katkı ve katılımlarla yürütülmekteydi. Bu modelde hizmet sunumunda bütüncül bir yaklaşım bulunmuyordu.
 Ülkede yürütülen sosyal hizmetlerin dağınıklığının, hizmeti alanlara (ihtiyaç gruplarına) getirdiği olumsuzluklar ve yetersizlikler nedeniyle yürütülen ve yürütülmesi gereken tüm sosyal hizmetlerin bir çatı altında toplanması gerekliliği ortaya çıkmıştı. Bunun yanı sıra olanakların yetersizliği, alanda uzman meslek elemanlarının olmayışı 2828 Sayılı Yasa’nın çıkarılmasını toplumun ihtiyaçları doğrultusunda zorunlu kılmıştır.
 2828 sayılı Yasa, yürürlüğe girdiği 1983 tarihinden bu yana uygulamada çok büyük bir ihtiyacı karşılamış, günün koşullarına göre ortaya çıkan sorunlarda SHÇEK’in çabuk uyum göstermesini ve sorunların çözümünde birincil kurum olmasını bugüne kadar sağlamıştır. Bütün Türkiye sathında il ve ilçe örgütsel yapısıyla, Anayasanın belirttiği hizmet bütünlüğü, fırsat eşitliği, hakkaniyet ilkeleri gözetilerek sosyal devlet olmanın gereğinin yerine getirilmesi amaçlanmıştır.
 Ancak SHÇEK Genel Müdürlüğü siyasi iktidarların tercihleri doğrultusunda atanan üst yönetimlerce, sosyal hizmetler alanında bilgi ve deneyimi bulunmayan kişilerce keyfi olarak yönetilmiştir.
 SHÇEK’in özellikle korunmaya muhtaç çocuklarla ilgili, uygulamadan kaynaklanan eksiklikleri bu yönetim anlayışının bir ürünüdür. Sosyal hizmetlerin sunumunda piyasaya açılmanın (özel hizmet alımlarının/taşeronlaşmanın) ve siyasi kadrolaşmanın en acı örneği Malatya’da yaşanmış ve tüm halkımızda derin bir infial yaratmıştır.
 Anayasa’nın 2. maddesinde yer alan“sosyal hukuk devleti” ilkesi doğrultusunda 60. ve 61. maddeleriyle, ailenin, kadının ve çocuğun korunması görevi asli olarak devlete verilmiştir. 2828 sayılı yasasının yerine konulmak istenilen yeni yasa tasarısı bu görevleri yerine getirmeyi amaçlamadığından Anayasa’ya aykırıdır.
 Kamu yararı ilkesi 2828 Sayılı yasada korunurken ülke genelinde kanun önünde eşitlik ve hakkaniyet ilkesi gözetilirken, yeni hazırlanan tasarıda Anayasa’ya aykırı şekilde bu hizmetlerin devletin asli görevlerinin dışında dernek-vakıf ve diğer sivil toplum örgütleri (STK) eliyle gördürülmesi öngörülmektedir. Yeni yasa tasarısında sosyal hizmetlerin sunumunda gönüllülük ve hayırseverlik esas alınmaktadır. Oysa sosyal hizmetler, insanların vicdanına bırakılamayacak kadar önemli ve bilimsel yaklaşımı gerektiren profesyonelliğe dayalı bir hizmetler ağıdır.
 
 Bu haliyle TASARI, 
 
 - Yasa hazırlama yöntem ve tekniklerine uygun olarak hazırlanmamıştır. Yasa tasarısı gerekçeleriyle uyumlu değildir.
 -Sosyal devlet anlayışını ortadan kaldırarak Anayasa ile çelişmektedir.
 -Çocuk Koruma Kanunu ve Engelliler Kanunu ile SHÇEK’e verilen görevleri boşlukta bırakmaktadır.
 - Taşra teşkilatı budanmış olan SHÇEK’ i uygulamada bulunmayan, bu anlamda toplumun ihtiyaçlarını yerinde tespit etmeden, ülke çapında yeni modeller ve programlar içeren politikaları üretemeyecek merkezden karar verici bir “kurum” haline getirmektedir. Bu durum, öğrenciler olmadan okulların, hastalar olmadan hastanelerin çok kolay yönetileceği anlayışıdır.
 - Sosyal hizmetlerin belediyeler, il özel idareleri ve kuruluş amaçları korunmaya ve bakıma muhtaç çocukların, bakımı ve korunması olmayan kamu yararına dernek ve vakıflar eliyle yürütülmesi amaçlanmıştır. Cumhuriyet tarihi boyunca belediyelere, Belediye Kanunlarında sosyal hizmetlerle ilgili önemli görev ve sorumluluklar verilmiştir. Ancak, ülke genelinde belediyelerin bu alanla ilgili hizmetleri ya hiç olmamış ya eksik yerine getirilmiş ya da oy potansiyeli olarak siyasi amaçlarla yoksulluk kullanılmıştır. Yeni tasarı ile SHÇEK’in elindeki sosyal hizmet kuruluşlarının isteyen belediyelere devrinde, kamu yararı ilkesine aykırı, siyasi çıkarlar ve ülke bütünlüğünü tehdit edici amaçlar için kullanılmasının yolu açılmaktadır.
 -2828 Sayılı mevcut yasa öncesi, dağınık ve kişisel inisiyatif taşıyan bir mantık getirmektedir. Örneğin, Doğu ve Güneydoğu Anadolu Bölgelerinde ağırlıklı olmak üzere “töre” gereği infazına karar verilen kız çocukları ve kadınların tasarıyla birlikte, bulundukları ilde oluşturulan il özel idaresi kurulu, il belediye başkanı ve kaldıkları kuruluşun çalışanları tarafından öz ailelerine karşı nasıl korunacağı ve yaşamlarını nasıl sürdüreceklerine dair bir güvence bulunmamaktadır. 
 -Ülke çapında bütüncül hizmet anlayışından vazgeçilerek hizmet sunumunun piyasaya açılması durumu ortaya çıkmaktadır.
 -Piyasaya açılmayla da bağlantılı olarak sosyal hizmetlerin temelinde bulunan “kamu yararı” ve dezavantajlı toplum kesimlerinin “kamu adına korunması” yaklaşımından vazgeçilmektedir.
 - Sosyal hizmetleri sunmaya başlayacak dernek ve vakıfların hizmeti sunmaktan vazgeçmeleri ya da denetimlerde görülen eksiklik ve aksaklıkların giderilmemesi durumunda SHÇEK Genel Müdürlüğü tarafından devralınması öngörülmektedir. Bu durum, hizmeti alacak olan ihtiyaç gruplarının yaşamsal boyutta ve telafisi mümkün olmayan olgularla yüz yüze gelmelerine neden olacaktır. Sosyal hizmet alanlarında yürütülen hizmetlerin çıktısı İNSANDIR. Bu bağlamda süreç içerisinde yapılacak herhangi bir hata doğrudan insana dönecektir. Olumsuzluklara yol açan kurum ve kuruluşlarla kişilere yönelik yaptırımların ne olacağına tasarıda hiç değinilmemiştir.
 -Korunma kararı, tedbir kararı olup; çocuğun korunması, bakılması, gözetilmesi, yetiştirilmesi, iş ve meslek sahibi yapılmasını ifade eder. Bu anlayışın yerine içeriği belli olmayan “yararlandırılma kararı” kavramı getirilmektedir.
 - Korunmaya muhtaç yaşlı ve engelliler sahipsiz kalmakta, bu kesimlere yönelik hizmet sunumuna ilişkin eksiklikler bulunmaktadır.
 -SHÇEK’in mal varlıklarının kullanımının dernek, vakıf ve STK’ lara bırakılmasının yolu açılmakta, korunmaya ve bakıma muhtaç çocuk, genç, yaşlı, özürlü vd. ihtiyaç gruplarının yararı göz ardı edilmektedir.
 -Sosyal hizmetler alanında çalışan, uzman meslek gruplarının (sosyal hizmet uzmanı, psikolog, çocuk gelişimci ve eğitimcisi, fizyoterapist) deneyimleri yok sayılmaktadır. Bunların yerine yeni görevliler ihdas edilmektedir.
 Ülkemizde üniversitelerde bölümü bulunmayan “pedagog” ve eğitimci kadrolarına kimlerin atanacağı ve bu kadroların sosyal hizmetleri hangi bilimsel çerçevede yerine getireceği bilinmemektedir. Bu kadroların kısa süreli eğitimlerle “pedagojik formasyon” almış, alanda uzman olmayan çeşitli branşlardan mesleklerle doldurulacaktır. Tıpkı Aile Mahkemelerinde halen yapılan uygulamalar gibi.
 Kadrolaşma amacını güden bu yaklaşım, sosyal hizmetlerin sunumundaki sorunları daha da arttıracaktır.
 
 Yukarıda belirtilen nedenlerden dolayı TASARI;
 
 Alanda çalışan meslek grupları ve sendikalar başta olmak üzere ilgili tarafların görüş ve önerileri önemle dikkate alınarak yeniden düzenlenmek üzere GERİ ÇEKİLMELİDİR. 
 
 Sosyal Hizmet Uzmanları Derneği ,Sağlık ve Sosyal Hizmet Emekçileri Sendikası ,Çocuk Gelişimci ve Eğitimcileri Derneği ,Çocuk İhmalimi ve İstismarını Önleme Derneği,Türkiye Fizyoterapistler Derneği ,Çağdaş Yaşamı Destekleme Derneği Çankaya Şubesi ve Türk Psikologlar Derneği 
 

